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Zatacznik nr 1 do Uchwaty Senatu SWSM nr 607 2024/2025 z dnia 11.09.2025 r.

Postanowienia ogolne

Regulamin opracowano na podstawie:

- ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018r. (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1571 z p6zn.zm.),

- rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r.
w sprawie studiow (z pozn. zm.),

- Regulaminu studiow,

- Wytycznych powstatych w ramach projektu ,,Opracowanie zatozen merytorycznych
1 instytucjonalnych wdrazania KRK oraz Krajowego Rejestru kwalifikacji dla uczenia si¢
przez cale zycie”.

Przedmiotem oceny w czasie egzaminu dyplomowego jest poziom kompetencji oraz postaw
niezbednych do realizacji funkcji zawodowych wynikajacych z efektow uczenia sie¢
okreslonych dla kierunku kosmetologia studia drugiego stopnia, profil praktyczny.

. Ztozenie egzaminu dyplomowego polega na obronie pracy dyplomowe;.

l. Procedura zlozenia pracy dyplomowej

. Warunkiem przyjecia pracy przez dziekanat jest podpis promotora z adnotacja akceptacji

pracy na egzemplarzu przeznaczonym do akt.

. Prace nalezy ztozy¢ w 1 egzemplarzu - praca do akt. W egzemplarzu do akt nalezy

zamie$ci¢ wersje elektroniczng pracy na nosniku CD lub DVD w postaci pliku PDF

lub pliku edytora tekstu (.doc, .odt, .doxc, lub .rtf). Ptyta CD lub DVD powinna by¢ trwale

opisana imieniem i nazwiskiem oraz nr albumu, zaklejona w kopercie, ktorg nalezy

przyklei¢ do ostatniej strony egzemplarza przeznaczonego do akt.

Praca powinna by¢ wydrukowana dwustronnie i termozbindowana w migkkiej oktadce.

. W pracy przeznaczonej do akt niezbedne jest umieszczenie podpisanych oswiadczen

(zamieszczonych jako ostatnie strony pracy, trwale ztagczonych z praca), ze:

1) przediozona praca zostata przygotowana samodzielnie,

2) tre$¢ zawarta na ptycie CD lub DVD jest identyczna z egzemplarzami wydrukowanymi,

3) student wyraza zgode na udost¢pnienie pracy w czytelni Biblioteki SWSM oraz
w elektronicznych materiatach dydaktycznych pracownikow Slaskiej Wyzszej Szkoty
Medycznej w Katowicach.

. Prace uznaje si¢ za ztozong nieskutecznie w przypadku:

1) stwierdzenia niezgodnosci tematu pracy z tematem zatwierdzonym przez Senat,

2) braku ptyty CD/DVD dotaczonej do pracy,

3) uszkodzonego lub niedajgcego si¢ otworzy¢ pliku zapisanego na ptycie CD/DVD,

4) braku podpisanych o$wiadczen studenta dotgczonych do pracy,

5) stwierdzenia bledéw na stronie tytutowej pracy,

6) stwierdzenia niezgodnos$ci wersji wydrukowanej z wersjg zapisang na ptycie.

O nieskutecznym ztozZeniu pracy dziekanat informuje promotora oraz studenta, podajac

termin na uzupetienie brakow formalnych — do 4 dni od dnia otrzymania wiadomosci

z dziekanatu.
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Zatacznik nr 1 do Uchwaty Senatu SWSM nr 607 2024/2025 z dnia 11.09.2025 r.

Praca dyplomowa spelniajagca wymagania formalne kierowana jest do dalszych etapow
procesu dyplomowania, tj. przesytana do weryfikacji przez system antyplagiatowy JSA,
a nastepnie przekazywana wraz z opinig promotora do oceny recenzenta.

Warunkiem dopuszczenia studenta do egzaminu dyplomowego jest pozytywna weryfikacja
pracy przez system antyplagiatowy oraz pozytywna ocena recenzenta.

1. Obrona pracy dyplomowej

Rozpoczyna si¢ przedstawieniem przez studenta podstawowych tresci pracy dyplomowe;,
przy czym czas przeznaczony na przedstawienie tych treSci nie powinien by¢ dluzszy niz
10 minut.

Po wystapieniu studenta promotor i recenzent odczytuja opinie i oceny, nast¢puje dyskusja,
a Komisja zadaje co najmniej 4 pytania zwigzane z tematem pracy dyplomowej W
kontekscie studiowanego kierunku studiéw (sprawdzenie efektow kierunkowych).

Ocena (wedlug wzoréw zawartych w zalaczniku nr 2) przedstawiana jest w oparciu
o kryteria zawarte w zalaczniku nr 1 ,,Kryteria oceny pracy dyplomowe;j”.

Po wystuchaniu odpowiedzi Komisja na niejawnym posiedzeniu ocenia obron¢ pracy
dyplomowej (wg kryteriow zawartych w zatagczniku nr 3) i wypetnia protokot.

Warunkiem ztozenia obrony pracy dyplomowej z wynikiem pozytywnym jest uzyskanie
ocen z poszczegdlnych pytan nie nizszych niz 3,0. Oceng stanowi Srednia arytmetyczna
ocen z poszczeg6lnych pytan.

I1l.  Zasady wyrézniania prac dyplomowych

. Wyro6znione mogg by¢ prace dyplomowe, ktore spetniajg tacznie nastepujace warunki:

1) promotor lub recenzent pracy dyplomowej ztozyli pisemny wniosek o wyrdznienie pracy
wraz z uzasadnieniem (wzér wniosku stanowi zatgcznik nr 5),

2) ocena za prac¢ dyplomowa recenzenta nie jest nizsza niz 5.0,

3) praca zostata ztozona w wyznaczonym regulaminowym terminie.

. Opini¢ o wyrodznieniu pracy dyplomowej podejmuje Komisja Egzaminacyjna na wniosek

promotora lub recenzenta.

. Przed podjeciem opinii o wyrdznieniu pracy dyplomowej powinna odby¢ si¢ dyskusja, czy

praca:

1) przekracza istotnie $redni poziom prac dyplomowych w zakresie rangi rozwigzywanego
problemu oraz jakos$ci i1 zakresu badan,

2) wyrdznia si¢ oryginalno$cig zastosowanych metod i narzedzi badawczych,

3) posiada wyjatkowe walory poznawcze, uzytkowe lub wdrozeniowe.

. Opinia o wyroznieniu pracy dyplomowej jest pozytywna, jesli w glosowaniu wniosek
0 wyroznienie uzyskal co najmniej 2/3 pozytywnych waznych glosow sposrod obecnych
uprawnionych do glosowania cztonkéw Komisji Egzaminacyjnej.

. Decyzje w sprawie opinii wyroznienia pracy dyplomowej (opinia pozytywna lub
negatywna) wpisuje przewodniczacy komisji na ztozonym wniosku o wyrdznienie pracy
dyplomowej.
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Zatacznik nr 1 do Uchwaty Senatu SWSM nr 607 2024/2025 z dnia 11.09.2025 r.

6. Ostateczng decyzje w sprawie wyroznienia pracy dyplomowej, po sprawdzeniu spetnienia
wyzej wymienionych warunkéw 1 opinii Komisji Egzaminacyjnej, podejmuje Rektor.

IV. Dokumentacja egzaminu dyplomowego
1. Z przeprowadzonego egzaminu dyplomowego sporzadza si¢ protokél egzaminu

dyplomowego.
2. Wzor protokotu egzaminu dyplomowego stanowi zatacznik nr 4.
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Zakacznik 1

KRYTERIA OCENY PRACY DYPLOMOWEJ

1. Przygotowanie pracy dyplomowej powinno uksztaltowaé umiejetnosci m.in.:
samodzielnych studidow literaturowych,
diagnozowania i oceny problemow,
identyfikacji i analizowania obserwowanych zjawisk,
wyciggania wlasciwych wnioskoéw,
czynnego postugiwania si¢ nabyta w czasie studiow wiedzg i wykorzystania jej,
logicznego toku wywodow,
postugiwania si¢ jasnym i precyzyjnym jezykiem.

2. Do Kkryteriow oceny pracy dyplomowej zalicza sie:
a. zgodno$¢ pracy z podjetym tematem,
b. oryginalno$¢ i poprawno$¢ merytoryczna pracy
- sprecyzowanie celu i zakresu pracy,
- analiza podjetego problemu,
- postawienie wnioskow zawierajacych stopien realizacji celu i zakresu pracy;
C. dobor i wykorzystanie zrodet i narzedzi,
d. mozliwosci wykorzystania pracy,
e. spelnienie wymagan formalnych
- struktura podziatu tresci, kolejnosci rozdzialdw, kompletnos¢ pracy,
- poprawnos¢ jezyka, opanowanie techniki pisania pracy.

Negatywne oceny pracy dyplomowej moga wynika¢ z bledow popelnianych podczas ich
pisania m.in.:

- bledow formalno - jezykowych, (przygotowanie pracy w sposob niedbaty bez zachowania
zasad poprawnej polszczyzny, nadmierne btedy stylistyczne),

- bledéw metodologicznych - czyli niekompletnosci tez i1 zalozen pracy oraz niedostosowania
metodyki i metodologii do specyfiki analizowanego problemu,

- bledow rzeczowych - na przyktad: niepelnych lub niejasnych definicji podstawowych poje¢
wykorzystanych podczas pisania pracy dyplomowej, stosowania btednych terminow. itp.

Praca oceniona pozytywnie moze zawiera¢ niewielki stopien uchybien jednak te nie powinny
rzutowa¢ na calosciowy odbior pracy, ani wprowadza¢ czytelnika w biad szczegdlnie w
aspekcie stosowanej terminologii. Praca powinna by¢ spdjna i mie¢ zachowang logike wywodu,
powinna by¢ wolna od istotnych btedéw rzeczowych i metodologicznych.
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Zakacznik 2

Opinia dotyczaca pracy dyplomowej
(wypelnia promotor)

Imig 1 NazZWiSKO StUACNTA: ... ..o e

N AIDUMIUE L e
0T 05 2T
Kaerunek STUAIOW: ... ..ottt e et

POzZI0m StUAIOW: oo,

I . Ocena koncepcji pracy i postepdéw dyplomanta

Element oceny

1 Poprawnos¢ uktadu pracy (struktura, podziat tresci, kolejnosé¢ rozdziatéw, kompletnos¢

tez, zgodnos$¢ z wytycznymi itp.):

W petni czesciowo, ale zadowalajaco czesciowo, niezadowalajgco
2 Adekwatnos$é tresci pracy do tematu okreslonego w tytule oraz celach pracy:

W petni czesciowo, ale zadowalajaco czesciowo, niezadowalajgco
3 Zaangazowanie studenta, dynamika postepdw realizacji, systematycznos$é,

terminowos¢:

W petni czesciowo, ale zadowalajgco czesciowo, niezadowalajgco
uwagi

II. Ocena merytorycznej czesci pracy

Element oceny

1 Umiejetnos¢ sformutowania tematu pracy dyplomowej (powigzanie z kierunkiem
studiow) oraz uzasadnienie jego wyboru i waznosci we wstepie.

W petni czesciowo, ale zadowalajgco czesciowo, niezadowalajgco

2 Postawienie problemu badawczego/przedmiotu rozwazan w pracy dyplomowej, jego
uszczegétowienie oraz umiejetne osadzenie go w literaturze przedmiotu.
Sformutowanie tezy, czyli gtdwnego przestania pracy badawczej, ktdrej przebieg
powinien zmierzac do jej zweryfikowania. Okreslenie celu i zakresu badan. Zgodnos¢
tematu z celem oraz wnioskami lub podsumowaniem pracy. Poprawnos¢ i kompletnos¢
rzeczowa definicji, poje¢, opiséw w czesci teoretyczne;.

Prosze ocenic i uzasadnic:

3 Sposob realizacji celéw pracy. Dobdor metod badawczych, narzedzi badawczych i technik
badan oraz uzasadnienia ich zastosowania. Zgodno$¢ zastosowanego narzedzia z
tytutem pracy i celem.
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Zakacznik 2

Prosze ocenic i uzasadnic:

4 Dociekliwos¢ autora pracy dyplomowej, dyskusja oraz jego umiejetnos¢ przedstawienia
wynikdw przeprowadzonych przez siebie badan. Kompletnos¢ analizy. Trafnos¢
podsumowania/wnioskéw
Prosze oceni¢ i uzasadnic:

uwagi

IIT Ocena wykorzystanych zrodet

Element oceny

1 Dobér wykorzystanych danych teoretycznych i/lub zrédet danych empirycznych
W petni czesciowo, ale zadowalajgco czesciowo,
niezadowalajgco

2 Sposob wykorzystania informacji
W petni czesciowo, ale zadowalajgco czesciowo,
niezadowalajgco

uwagi

IV Ocena strony formalnej, redakcji pracy

Element oceny

1 Poprawnos¢ stylistyczna i gramatyczna tekstu
W petni czesciowo, ale zadowalajgco czesciowo, nie
zadowalajgco

2 Poprawnos¢ spisOw rzeczy, graficznej prezentacji danych (tabele, rysunki, wykresy,
itp.), prezentacji obliczen, zatagcznikéw i/lub redakcji przypisow
W petni czesciowo, ale zadowalajgco czesciowo,
niezadowalajgco

uwagi

V Opinia koncowa promotora, uzasadnienie przyjecia lub odrzucenia pracy:

Podpis promotora, data
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Zakacznik 2

Slaska Wyzsza Szkota Medyczna w Katowicach

Ocena dotyczaca pracy dyplomowej
(wypelnia recenzent)

KIeTUNEK STUAIOW: ..t

POzZI0m StUAIOW: oo,

1. Czy tres$¢ pracy odpowiada tematowi okreslonemu w tytule?

3. Merytoryczna ocena (w tym ocena problemu badawczego/przedmiotu rozwazar w pracy dyplomowej, jego
uszczegotowienie oraz umiejetne osadzenie go w literaturze przedmiotu. Okreslenie celu i zakresu badan.
Poprawnos¢ i kompletnosc rzeczowa definicji, pojec, opisow w czesci teoretycznej. Sposob realizacji celow
pracy. Dobor metod badawczych, narzedzi badawczych i technik badan oraz uzasadnienia ich zastosowania.
Analiza/synteza przedmiotu badan, a takze opisanie sposobow rozwigzania danego problemu/problemow z
zastosowaniem odpowiednich narzedzi lub technik, metod i narzedzi badawczych Dociekliwos¢ autora pracy
dyplomowej, dyskusja oraz jego umiejetnos¢ przedstawienia wynikow przeprowadzonych przez siebie badan.

Kompletnosé¢ analizy. Trafnos¢ podsumowania/wnioskow)
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Zakacznik 2

6. Ocena formalnej strony pracy (poprawnos$¢ jezyka, opanowanie techniki pisania pracy, spis

rzeczy, odsytacze)
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Zakacznik 2

8. Inne uwagi

Podpis recenzenta

Data:
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Zakacznik 3

Kryteria odpowiedzi ustnej w trakcie obrony pracy dyplomowej

Kryteria odpowiedzi ustnej:
Bdb

Wypowiedz samodzielna i przemyslana. Odpowiedz spdjna i logiczna, temat dogtebnie
przedstawiony, wyczerpany. Bardzo bogate stownictwo specjalistyczne. Podsumowanie
z jasnym nawigzaniem do pytania.

Db, db+

Wypowiedz samodzielna. OdpowiedZ zgodna z zadanym pytaniem, skonstruowana
poprawnie, bez powtorzen tresci. Zdecydowana wigkszo$¢ wypowiedzi zwigzana
z pytaniem.

Dst, dst+

Wypowiedz powierzchowna, ogélnikowa. Cze¢$¢ wypowiedzi sprawia wrazenie zdan
wyuczonych na pamie¢. Wypowiedz czesciowo chaotyczna, wystepujg powtorzenia tresci,
wystepuja braki w terminologii specjalistyczne;.

Ndst

Wypowiedz wskazujgca na brak znajomosci tematu, chaotyczna. Ubogi zasob stownictwa
specjalistycznego.
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Zakacznik 4 Wz6r protokotu egzaminu dyplomowego

PROTOKOL
EGZAMINU DYPLOMOWEGO

Pan/i imiona i nazwisko studenta

Urodzony/a dnia dd.mm.rrrr w m. miasto

Student/ka Slaskiej Wyzszej Szkoly Medycznej w Katowicach

Nr albumu: nr albumu

Kierunek: Kosmetologia

Poziom: studia Il stopnia

Forma studiow: stacjonarne/ niestacjonarne

Profil: praktyczny

dnia dd.mm.rrrr przystapit/a do egzaminu dyplomowego przed Komisja Egzaminacyjna

w skladzie:

Przewodniczacy: tytul /stopien naukowy, imie¢ i nazwisko przewodniczacego
Promotor: tytul /stopien naukowy, imie i nazwisko promotora
Recenzent: tytul /stopien naukowy, imie¢ i nazwisko recenzenta

Ocena

Tre$¢ zadawanych pytan: odpowiedzi:

Ocena obrony pracy dyplomowej:

Pan/i imie¢ i nazwisko studenta przedstawil/a prac¢ dyplomowa na temat:

Temat pracy dyplomowej

Uwzgledniajac:
Srednia ocen uzyskana w trakcie studidw: — .iiiiieiiiie e
Oceng pracy dyplomowej: e

Ocena egzaminu dyplomowego:

Komisja jednogtosnie / wigkszo$cig gtosow uznata, ze Pan/i imiona i nazwisko studenta

ukonczyl/a studia z wynikiem ... uzyskujac tytul
magister

m.p
Cztonkowie Komisji: Przewodniczacy Komisji
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Zakacznik 5
WNIOSEK O WYROZNIENIE PRACY MAGISTERSKIEJ

Whioskujacy: Promotor [ Recenzent []

Imi¢ i nazwisko 0SObY WNIOSKUJACE]: ...ovviieiii e
AULOT: e Nralbumu ..........coooeiiiiiiii i,
01 S
Kierunek studiow: .........cccooviiiiiiiiiiiiiiiiinnns Poziom studidw: ............ooeiiiiiiiini

1. Uzasadnienie w jakim stopniu zakres pracy wykracza poza poziom prac magisterskich
w zakresie rangi rozwigzywanego problemu oraz jakos$ci i zakresu badan:

2. Uzasadnienie w jakim zakresie praca wyrdznia si¢ oryginalno$cig zastosowanych metod
1 narzedzi badawczych:

3. Uzasadnienie w jakim zakresie praca posiada szczegolne i unikatowe walory poznawcze,
uzytkowe lub wdrozeniowe:

Decyzja Komisji Egzaminacyjnej w sprawie opinii wyréznienia pracy magisterskiej:

Pozytywna [] Negatywna [

Podpis Przewodniczacego Komisji Egzaminacyjnej
Decyzja Rektora w sprawie wyroznienia pracy magisterskiej:

Pozytywna [] Negatywna [

Podpis Rektora
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